Rzeszoéw, 2011-04-16

Sad Okr egowy w Rzeszowie
Wydziat | Cywilny

powdd: Jan Kowalski zam. ul. Niska 7 /10, 90-328 Rzeszow

pozwana: Anna Kowalska zam. ul. Wysoka, 42 /11, 90- 327 Rzeszéw,

Pozew o rozwéd

Dziatajgc imieniem wtasnym wnosze o:
1. rozwigzanie malzenstwa powoda Jana Kowalskiego z pozwang Anng Kowalskg
zawartego w dniu 17 marca 1990 roku w Urzedzie Stanu Cywilnego Rzeszéw — Centrum.

2. Nie kierowanie sprawy do mediaciji .

Uzasadnienie

Strony w dniu 17.03.1990 roku zawarly zwigzek matzenski przed kierownikiem Urzedu
Stanu Cywilnego Rzeszéw — Centrum.

Dowdd: akt stanu cywilnego nr 11-195/1990 ,

Z matzenstwa tego w dniu 20.05.1990r. roku urodzito sie stronom jedno dziecko, dzis juz
petnoletnie tj. syn Marcin Kowalski,

Dowdd: odpis aktu urodzenia,

Matzenstwo stron zostalo zawarte z powodu cigzy pozwanej. Dwa miesigce po jego

zawarciu urodzit sie stron syn.

Pozycie stron od poczatku nie uktadato sie dobrze, brak bylo pomiedzy stronami
porozumienia. Wspdlne mieszkanie nie bylo udane. Strony przed slubem znaly sie bardzo krotko
i nie dane im bylo pozna¢ sie blizej. Praktycznie od poczatku matzenstwa pomiedzy stronami nie
istniata nie tylko wiez intelektualna czy emocjonalna, ale i fizyczna. Strona pozwana nie tylko nie
zabiegata o trwato$¢ zwigzku ale i o wspolne spedzanie czasu.

W roku 1995 strona pozwana w ogole zaprzestata kontaktu z pozwanym, wyprowadzajgc sie

z dnia na dzien z dotychczas wspolnie zajmowanego mieszkania.
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Dowdd: przestuchanie stron,

Strony od wymienionej daty nie majg ze sobg wogole kontaktu. Nie widujg sie, nie kontaktujg sie
telefonicznie czy listownie.

Dowdd: przestuchanie stron,

Wyraznie podkresli¢ nalezy, iz strona pozwana od poczatki istnienia matzenstwa nie wykazywata
wzgledem pozwanego zadnych pozytywnych uczué. Pomiedzy stronami nigdy nie istniata wiez
emocjonalna, wiez fizyczna réwniez nie byla podtrzymywana. Z chwilg wyprowadzki pozwanej,
ustata rowniez wspolnota gospodarcza pomiedzy stronami. Od wymienionego roku strony nie
widujg sie ze sobg, jak wskazano nie maja zadnego kontaktu, ani wiedzy co do swoich loséw.
Podkreslic nalezy, iz pozwana wyprowadzajac sie od powoda w roku 1995 i urywajac z nim

wszelkie kontakty ostatecznie zdecydowata o losach malzenstwa stron.

Zgodnie z art. 56 8§ 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego ,Jezeli miedzy matzonkami nastapit
zupelny i trwaly rozktad pozycia, kazdy z malzonkédw moze zadaé, azeby sad rozwigzat
matzehstwo przez rozwadd,

W opisanych powyzej okolicznosciach pomiedzy stronami nastapit zupelny i trwaly rozktad pozycia
maitzenhskiego, ich zwigzek malzenski jest obecnie czystg fikcjg, a jego utrzymanie nie lezy
W niczyim interesie.

Z uwagi iz brak jest widokoéw na utrzymanie malzenstwa stron, skierowanie sprawy do mediaciji

jest bezcelowe.

Wobec powyzszego zasadny jest wniosek o orzeczenie rozwodu stron.

Powdd — Jan Kowalski
Zatgczniki:

— dowody powotane w tresci pisma,

— dowdd uiszczenia opfaty w wysokosci 600 zi,
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